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Chaudeyrolles,
25 octobre 2008

Et voila les Rencontres Naturalistes annuelleldaae-Loire bien lancées !
Veuillez trouver ci dessous le bilan de la secaddigon et les prémices de celle d’octobre proch@irtes,
nous tenons la un rendez vous apprécié de tous,forae est de constater qu’il n’est, et ne peg-gte le
fruit de l'investissement des naturalistes locauségionaux.
En octobre dernier, plus de 60 personnes étaien¢ralez vous, c’est signe que la formule est apfeec
mais gqu’en est il de I'organisation, des intervaaahPour 2009, Christophe Tomati, Alain Girauérainck
Chastagnol passent la main a Jean Louis Giraud\B&Y/ association de protection de I'environnemeat
Rosiéres. Un grand merci a lui et a son associgiom reprendre chez eux le flambeau de I'orgaioisalls
nous accueilleront le 24 Octobre prochain a Blantl@cRosiéres. Nous aurons le souci a la fin de ce
troisiéme rendez vous de vous solliciter pour oiggarprés de chez vous celui de 2010.
A 5& ‘ _ A Chaudeyrolles, Ia_diversité
By des intervenants et la qualité de leur
exposes furent remarquées, nous
espérons que vous serez également
plusieurs cet automne @Aous faire
part de vos connaissances sur une
espece, un milieu, un phénomene, ne
serait ce que durant une dizaine de
minutes. Pour organiser au mieux
votre venue et votre intervention
merci de prévenir Franck au
04.71.08.04.63 ou par mél a
fchastagnol@cegetel.net
L'APEV a fait évoluer les
Rencontres. Nous aurons le Vendredi
soir une Conférence de Gilbert
Cochet sur la faune et la flore de
Haute-Loire ouvert au grand public.
Sinon, nous gardons le matin un
débat et, a midi, un repas «entre naturalistédet. automne leGroupe Mammalogique d’Auvergne
présentera des 10h30 la situation du loup en Frainere Auvergne et animera un débat sur le sujetidh
un repas bio sera préparé par la famille VérotRdsiéres. L'apres midi sera, comme a l'accoutumé,
ouverte au grand public.
Voila, vous recevrez fin septembre le programmée ddulletin de réservation, nous espérons vous
compter nombreux cette fois ci également et restorre disposition pour tous renseignements

Franck Chastagnol, Christophe Tomati, Alain Giraudean Louis Giraud.



; . . Robert PORTAL
Intervention : 16 rue Louis Brioude

Marais et Tourbiéres : comment ¢a#3750 vals
marche ? 04.71.09.57.65

lére

L’histoire des marais en Auvergne commence il yaren 16.000 ans, au moment ou les grands
glaciers qui recouvraient le Massif Central et padie de la France, se retirent a la faveur d’'un
réchauffement climatique. En se retirant, ces glaabnt laissé place a un paysage nu, sans végetati
composeé seulement de roches, socle ancien ou golicameé de reliefs avec proéminences ou creuxsDan
ces creux s’est installé I'eau, soit celle appoptgela fonte des glaciers, soit celle des prédtipins. Petit a
petit, des plantes venues du pourtour meéditerraogepris place sur ces roches ; installation miedas
début, puis progressivement avec plus de puisggiace a la friabilité des roches induite par les
phénomenes de gel et dégel et diverses intempéries.

Graduellement des steppes se sont installéesyei@saps arbres et des foréts. La matiere organique
de ces végétaux, transformé en humus par la peEskoxygene et de bactéries, aidant considérableanen
I'enrichissement du sol. Pendant que certainedgsdarrrestres occupent les parties hautes defsreli
d’autres plantes colonisent les creux remplis d’&ions que ces creux ou cuvettes gardent I'ealeca
fond est recouvert d’une couche d’argile impermeéaBlest cette végétation aquatique qui a precesié |
marais proprement dit. A la fin de chaque annépdeties mortes de ces plantes aquatiques tombent e
s’accumulent au fond des cuvettes. Comme nous serdares des eaux stagnantes, et a I'inverse de ce qu
Se passe sur terre, nous n‘avons pas ou peu dogygjéde bactéries, permettant la dégradation des
végeétauy, il y a donc un empilement de la matiégamique qui va constituer les tourbieres.

Le terme « marais » désigne des eaux stagnangesgdgétation qui y est installée. Le terme « tardb» a
un sens plus précis, c’est un marais dans lequelse la tourbe.

Au cours d’'une deuxieme phase, lorsque les déegovggétation se sont notablement amoncelés, va
se former au centre de la cuvette un substratgollide sur lequel des plantes adaptées au changgemen
rythmique du niveau d’eau, vont constituer uneesde nouveau sol. Ce sont des plantes avec desnész
et des stolons souterrains qui vont former unlagdl appelé « radeau ».

Différents types de végétation vont se succédabetitir a une dynamique de la tourbiére qui va
depuis les zones périphériques a eaux libres jaaqeentre de la cuvette entierement comblée. Gsepas
ainsi d’un substrat eutrophe a un substrat oligtecavec acidité croissante et humidité décroiss@nm
distingue le bas-marais dans les parties littoralés haut-marais au centre, avec entre les desiypdrtions
nommees marais de transition.

Ce sont les sphaignes qui, par accumulation ds [ganties mortes constituent principalement la
tourbe, dont I'épaisseur peut aller jusqu 20 m dességions nordiques, mais seulementde 1 ad me
France. Le taux d’accumulation étant de 1 a 4 cnsigale. La tourbe est utilisée pour un grand nemb
d’usages (industries chimiques et pharmaceutidiliees pour dépolluer, gaz, engrais, litiere, &tk
thermiques, explosifs...). Mais sa plus importantksation étant dévolue a la combustion.

En résumé, on peut dire que la formation des tewebirésulte de deux facteurs principaux : la
présence permanente d’eau et 'excédent de lamatiganique produite par rapport a celle qui est
faiblement décomposeée.

A terme, il peut arriver un moment ou la cuvettgtfpar se combler, la végétation turfigene ayant
conquis le marais de transition et le bas-maraigssiste alors a une tourbiere bombée. La végétad
pouvant pas monter indéfiniment, les parties soaigsts’asséchent, la tourbe commence a se miregralis
ce qui permet l'installation d’arbres ou autresétégons chaméphytiques.
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Moule perliere et Grande | correspondant au Muséum National

Mulette en France : vers unedHistoire Naturelle.
. . . Expert au Conseil de I'Europe.
prochaine extinction ?

2°™ intervention :

Parmi les espéces de Mollusques menacés (Bou®8£), deux especes de nayades ont été inscrimsnexe 1l de
la Directive Habitat Margaritifera margaritiferaetUnio crassusUne autre, pourtant infiniment plus rare, n'as¢ q
sur I'annexe IV Margaritifera auricularia Ces inscriptions ont permis la protection detogis especes dans notre
pays. Cependant, la dégradation des conditionsildeurin’a pas cessé depuis environ 30 ans. Laleasleux
espéces de Margaritiféridés, la Moule perlidfargaritifera margaritiferg et la grande MuletteMargaritifera
auricularia), est édifiant.

La Moule perliére (Margaritifera margaritifera)
Une avancée des connaissances initiée par la Deddabitat

Avant son inscription a I'annexe |l de la Directive
Habitat, les connaissances les plus récentes statlet

de cette espece en France remontaient a plusieurs
decennies (Germain, 1931). Auparavant, les nasteali
de la fin du 18™siécle mais surtout ceux de I'ensemble
du 1™ siécle ont laissé une trés importante contribution
sur la répartition ancienne de I'espéce, a lad@persée
dans de nombreux « catalogues », chers a nos
prédécesseurs, mais aussi confirmée par les nombreu
échantillons déposés dans les musées d’histoiveatiat
parvenus jusqu’a nous grace a l'attention des
conservateurs. C’est a partir de ces données @e tias
intérét inestimable, et probablement en quantit&sigu
inégalée, méme dans le monde des Vertébrés, qse nou
avons pu rechercher I'espéce dans les rivieresatece.
L'inscription de la Moule perliére sur 'annexedé la
Directive Habitat a donc déclenché l'inventaireiorel

de I'espéce.

Un triste bilan mais des lueurs d’espoir

Les résultats, aprés une petite dizaine d’annéesatherches, ont montré que I'espéce est toujoesepte en France,
dans tous les grands bassins, plus précisémerst 82anvieres (Cochet, 2000). Cependant, deptfia ldu 19™
siecle, I'espéce a disparu de plus de 60 % desabeau anciennement occupés. La chute des effestf
considérable puisque de plusieurs dizaines (etpphisablement centaines) de millions d’'individaspbpulation
francaise est tombé aux environs de 100 000 ingévid_a diminution se poursuit toujours et nousreveu le triste
privilege de voir I'espece disparaitre de certaimsrs d’eau durant notre étude. Malgré tout, l#edizaine de
rivieres ou I'espéce continue de se reproduirdetodans le Massif central, laisse espérer laesuieia Moule
perliere dans notre pays.

L'appui financier des décisionnaires

Ces recherches de grande envergure ont été pasgifilee a 'engagement sans faille de différergarsmes. Ainsi,
le ministére de I'environnement de I'époque etésdes DIREN concernées ont participé financierermex
recensements et ont pu ainsi disposer d'un ensaieldées, fraichement identifiés, pour entrer daméseau Natura
2000.



Tout aussi précieux a été la participation desEeturels Régionaux. Enfin, les Agences de I'eanptamment
Adour-Garonne, ont largement contribué a faire agafta connaissance de I'espece. Il faut insistetesfait que tous
les financeurs sont en méme temps, directemenboudes acteurs pouvant faire avancer la cause Meule
perliere.

L'appui des scientifiques

L'ensemble des recherches s’est effectué soumtedde bienveillant du Muséum National d’'HistoiretNrelle, et
notamment du laboratoire de malacologie. Cet dagstdres important car il a permis de donneramgion
scientifique aux recensements, de prendre paftivarur de la protection de certains sites facesgpdaiets
d’aménagement et de faciliter les contacts au nieesopéen. Grace a I'OPIE, nous avons pu siégedks
rencontres du Conseil de I'Europe sur les inveéglole la Convention de Berne et, ainsi, de reneotrrs
régulierement les spécialistes des nayades deshdnle de I'Europe. Des scientifiques britanniquesis aussi
allemands, suédois, belges, espagnols, néerlagidaéme russes ont pu visiter les cours d’eau &iargt permettre
de trés riches échanges. Par un juste retour,awaus été sollicités par le gouvernement polomiiss le cadre d’'un
programme d’échanges d’expériences sur Natura 2000¢e discuter d'un éventuel projet de réinticichn de la
Moule perliere dans le sud de ce pays.

Aprés les recensements, des actes

En France, sur I'ensemble des rivieres répertodéasme hébergeant I'espéce, plus de 60 % d’'erlgs eht été
intégrés dans des sites Natura 2000. C’est untaé$rds encourageant, surtout pour un invertgkirei, pour la
région Auvergne, il a méme été créé un site génénigssemblant toutes les rivieres a Moule pertiérka région.
Des contacts permanents avec les instances natsooal permis parfois de lever des barriéres paoks locales. De
nombreuses conférences ont montré que cette espapd ne mange pas les brebis » - pouvait éise @n compte
sans que cela porte de préjudice aux intéréts ¥ocBes projets de microcentrales, d’entretienidiémres musclé ou
d’activité sportive ont été écartés grace a lagés de la précieuse nayade.

Les Parcs Naturels Régionaux ont pris consciendewlgesponsabilité vis-a-vis de cette especemstiuent sans
doute la meilleure structure en matiére de décistmtertée sur de vastes territoires. En effestcine échelle
incontournable pour la préservation d’'une especessitant une attention particuliére sur la tatalit bassin versant.
Les agences de I'eau sont fortement intéresséatepdrioindicateurs de haut niveau. On ne peutresplis exigeant
queMargaritifera margaritiferaqui ne se reproduit plus au-dela d’'un mg/L deatétret nécessite donc une qualité
d’eau supérieure a celle de la plupart de nos panérales !

Un plan média non prémeédité

L’espéce semblant plaire, par effet de boule dgehei’est plus de 15 émissions de télévisionspratiquement
toutes les chaines, qui ont concerné le mollusedeep! De méme pour la radio et dans les jourrlagaux, voire
nationaux. A chaque fois, I'occasion de rediredeigences de I'espece et de rappeler que leses/ignopres le sont
naturellement !

Suite a la littérature « grise » (plus d’une dieaile rapports avec atlas), la publication des caidabitats permet
de porter a la connaissance des « gestionnaireg'it ne faut pas faire pour ne pas empéchepées de vivre et de
se reproduire (Bensettiti & Gaudillat, 2004). Augpaant, une fiche lui est consacrée dans un forbielage destiné
aux forestiers : « Gestion forestiére et diversitdogique ».

Enfin, en 2004, dans la collection « Histoire d'wagivegarde », dirigée par C. Bouchardy, apresuldré et le
Saumon, parait « La Moule perliére et les nayaddsrdnce ». Cet ouvrage, déja diffusé a plus dé@ BRémplaires,
doit permettre de faire connaitre I'essentiel demaissances sur cette remarquable espéce pouerispéonserver.

Une multitude d'initiatives dans toute la France

Aprés avoir mis sur le devant de la scéne cet talbe# tombé dans I'oubli depuis prés d’un sieaelus belle
récompense s’est sans doute concrétisée par $esangbreuses initiatives pour rechercher et protéegpéce, dans
toute la France. Ainsi, plusieurs nouvelles riviégemoules perlieres ont été découvertes.

Apres les journées de formation auprés des te@nsau Conseil Supérieur de la Péche (maintena&\oW, la
prise de conscience s’est transformée en une naglaccrue. Les Parcs Régionaux concernés paétesp
I'exception du Pilat, ont tous développé des plimsecensement et de sauvegarde. L’'espéce est paétieeprenante
d’'un programme LIFE dans le Morvan, en attendaatigles initiatives similaires. Les associations icenBretagne
Vivante, des conservatoires, des conseils générégianaux ont pris a bras le corps la problématidoule perliere.
De fait, tous les grands ensembles sont mainteswarst vigilance pour la connaissance et la préservee la Moule
perliere : Vosges, Normandie, Bretagne, MassifrabrPiedmont pyrénéen. A quelques exceptions pgn@'gxiste
plus de riviéres & Moule perliére sans une ou elusipersonnes au fait de sa présence et préggspar éviter la
disparition.



Avenir de I'espéce

Ainsi, on le voit, les bonnes volontés de manqgpaist Cela suffira-t-il ?

Sur tous les sites inscrits dans le réseau Naf#@,2in document d’objectif doit étre réalisé. Gefamt, pour la
Moule perliére, les exigences sont telles qu'ilgbiadifficile d’obtenir la véritable révolution, rmmment dans le
monde agricole, indispensable au maintien de I'espdn seul exemple : au cceur de I'Auvergne, dai@hhavanon,
un affluent de la Dordogne coulant dans des gdigesges et sauvages, le taux de nitrates est gaské a 1 mg/ L
en 1974 a des valeurs de 3 a 11,9 mg/L entre 19B202. Cette évolution touche pratiquement toastaurs d’eau,
contrairement a l'idée répandue, qu’en montagng,va bien ! En conséquence, trés probablemens, dae majorité
de cours d’eau, méme ceux inscrits dans le rés@médes protéger, la moule perliere disparaitra@mtrant ainsi les
limites de Natura 2000.

En effet, il est difficile d'imaginer, & moins d’wptimisme béat, le maintien de I'espéce au mifies cultures de
mais au pied des Pyrénées ou dans les rivieresadgiarmoricain avec pres de 100 mg de nitratditpaur
Néanmoins, ces disparitions se feront au grandgbarontreront nos difficultés a maintenir une espdans un
milieu vierge, nos réticences dans la créationétigables sanctuaires, notre quasi incapacité detemr une activité
agricole respectueuse de I'environnement et leisdinte la notion de plurifonctionnalité d’'un milie

Une approche plus optimiste réside cependant éanrojets de différents programmes de conservaimtes par
plusieurs parcs régionaux (Morvan, Haut Languetimadois-Forez, Limousin-Périgord et Limousin-Mt¥aches)
dans des secteurs ou il existe encore quelquesehae sauver I'espéce.

Pour conclure et résumer Sdargaritifera margaritiferg l'inscription de cette espéce sur une annexa d¥rective
habitat aura permis de connaitre les grands ttaitson statut en France, sa persistance sur |'étselas bassins
versants mais aussi la diminution catastrophiqusedeeffectifs et de sa répartition. Cette priseanpte
n'empéchera pas la disparition de I'espece dansnajerité de cours d’eau traversant des zonesagsienais
doute le classement de I'espece au titre de N&@08 qui permettra de sauver les quelques riviektamment en
contexte completement forestier, encore a peudplabri des activités humaines.

La Grande Mulette (Margaritifera auricularia)

Un évenement malacologique

La redécouverte de la Grande Mulette en Franceéti@tconsidérée comme un bénéfice collatéraleldserches sur
la Moule perliere, une Margaritiferidée en appelam autre. Il faut bien le reconnaitre, cette cedeerte a fait partie
des grand moments de la malacologie francaise.sApseobservations de Nagel et Neseman sur la i85 et
1986, avec des coquilles fraiches, I'espéce aeétéuvée vivante sur la Vienne et la Creuse en {888het, 2001)
puis sur la Charente et un affluent de la DordgdgheourdeCom. Perg. Initialement, I'espéece n’était connue que
d’'une seule riviere en Espagne : I'Ebre (Altab&®M9Ainsi, grace a notre pays, le nombre de régéccupées
encore aujourd’hui par cette espece, au niveau rabrdété multiplié par 5 ! Et ce n’est probabletgas terminé
car des recherches ultérieures plus systématigweaidnt apporter d’autres redécouvertes. Ce pradsaltat est
donc trés encourageant puisqu’il s’agit tout bonexeinde la renaissance d’'une espéce considérée cdispague.

La Vienne



Le défi des géants

Cependant, il faut se rendre a I'évidence. Alors, @lans la partie basse de I'Ebre en Espagneedesductions ont
été constatées avec la Blennie fluviatile commegmri-h6te, aucune population francaise ne semésepter de
signes de reproduction.

Il faut dire que la situation du poisson-héte pipad, a savoir 'Esturgeon, est, elle aussi, ass¢astrophique. Nous
sommes donc face a un défi de taille. Il faut salegedeux géants aquatiques des cours d’eau engp&Esturgeon
et la Grande Mulette. Et pour ces deux espécésalace est en toute premiére ligne en matieregmnsabilité.

Il est nécessaire, pour réussir, de retrouver dessa’eau avec leur continuité écologique. Aingie population de
Grande Mulette sur le bassin de la Dordogne pdwseaieconnecter avec les individus de la dermépailation
d’esturgeon moyennant quelques aménagements etx,nieelques effacements d’ouvrages. Cette comdirruété en
partie rétablie sur la Vienne, avec I'effacemenbdtrage de Maisons Rouges, mais 1a, c’est le poikéte qui
semble manquer.

Retrouver une qualité d’eau compatible avec leecyel vie de la Grande Mulette est sans doute iedsgble.
Malheureusement, nous n’avons pas, a la différamee la Moule perliére, de riviere de référencearivoins, la
reproduction observée dans I'Ebre avec une qudiitgu moyenne montre que les exigences de la Gidnokte
semblent bien en deca de celle de la Moule perliére

Conclusion

Si nous devions comparer la situation avec et Banestive Habitat, le résultat serait trés probaisdeat le suivant :
sans cette directive, la Moule perliére seraitrestans I'anonymat, la Mulette épaisse impossillét@rminer et la
Grande Mulette connue de quelques pécheurs etdaaigsans en connaitre 'immense intérét patrinhoDce
simple point de vue, l'inscription sur les annededa directive est positive. Mais surtout, ellgeamis la prise de
conscience et de mesures pour préserver ces najalbgsureusement, il est a craindre que, devamgpleur des
problemes a résoudre, les timides documents d'thjimités dans leur application par la cultune compromis, ne
suffisent pas a préserver les espéces les pluteagt notamment la Moule perliere. Cette apptém ne mettant
nullement en cause les efforts remarquables effeqtar les différents acteurs de la qualité decooss d’eau.
Néanmoins, il restera que des rivieres & mouldg&pes seront sans doute sauvées, que la muletiesép mieux
connue, servira la cause des rivieres vivanteswghaotes et que le défi relevé par le maintieradatissime Grande
Mulette, & I'avenir incertain, permettra de mie@xprendre son passage de I'abondance a la pénagetenter une
renaissance.

Pour les deux espéces de Margaritiferidés, latgituanondiale n’est pas du tout la méme. Si la Maqaérliere
disparait de notre pays, cela signifiera simplemestnous sommes incapables d’avoir des rivieres dg I'eau
propre. Mais comme il y a plus de 100 millions daukes perlieres dans une seule riviere de la Péleine Kola, il
est difficile d’affirmer que cette espéce va digfitie de la planete d’ici peu ! Par contre, si noeisommes pas
capables d’enrayer la disparition de la Grande Meile’'est probablement vers une disparition mdedjae I'on
s’achemine. Il est d’ailleurs étonnant que, paclimd’'ceil de la crise de la biodiversité que ntrasersons, deux
espéces, 'Esturgeon d’Europe et la Grande Mulatias envoient simultanément le méme signal. Sé meue
comprenons pas, c'est, sans aucun doute, a désedpdiintelligence humaine !

En un mot, avec cette redécouverte des nayadesaded; grace a la directive européenne, nous somaiesenant
conscients de l'inquiétante baisse de la qualitéatecours d’eau. Il devient alors impératif detreetn place des
programmes ambitieux et sans concession si hotmagons retrouver I'excellence originelle, au mgiasir quelques
rivieres de notre pays. Ces programmes devraientdtivoir le jour. En effet, un plan de consematisous I'égide
du Ministére de I'écologie, est en cours d’écritene2009. Il devrait entrer dans sa phase opérsltena partir de
2010. Le travail réalisé jusqu’a ce jour n’a doas gté vain. Le plus difficile reste cependantréirveconvaincre
I’Homme que sans ses actions de perturbateurstopasse pour le mieux dans le monde des riviérastes !
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Gilbert Cochet — Héros de I'eau 2009

A lissue de la Cérémonie de Remise des Prix dundamars 2009
a 9h00 au Siege du WWF France, Frédéric Perricidur général
de Werner & Mertz France, et Claude Dumont, Prégidea WWF-
France, ont remis les Prix des Héros de I'Eau 209écompensent
des initiatives dans le domaine de la préservatemeaux douces et
des milieux aquatiques.

Les lauréats du prix ont été annoncés a I'issupedaonférence sur
le théme : « Qualité de I'eau, qualité de vie saat a exposer les
enjeux et les risques liés a I'eau. La conférenéanimée
Professeur Jean-Claude Lefeuvre, Président dueditgofesseur
émérite du Muséum National d’Histoire NaturelleleeDocteur
Patrice Halimi, Association Santé EnvironnemennEea

Le 29 janvier dernier, le jury s’était réuni : 18sdiers de
candidatures avaient été examinés par les 9 merdbresy
regroupant un collége d’experts, de personnalitée éondateurs.
La sélection des lauréats dans chaque catégaaielobjet de
débats riches du fait de la qualité des dossi€tssre

Le jury a décidé a I'unanimité de créer une catiégaupplémentaire
: le Prix « Coup de Ceceur » afin de récompenseaatien
exceptionnelle.

Ont été nommés Héros de I'Eau 2009 :

- Eau & Riviéres de Bretagne (catégorie Association

- Gilbert Cochet (catégorie Personnalité)

- Dany Dietmann (catégorie Initiative Individuelle)

- Georges Mattei (coup de coeur du jury)

Chaque vainqueur a recu un encouragement de 44& a
soutenir son programme d’actions de protectioriedaul
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Le Campagnol amphibie en |Société Francaise pour I'Etude et la Protection
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Coheix, 63230 Mazaye
06 84 49 58 10
prl.rigaux@laposte.net

Les premieres rencontres naturalistes en 2007 ravéie |'occasion de présenter aux naturalistes alt
ligériens un mammifére présent en Haute-Loire neisémement mal connu, le campagnol amphibie
Arvicola sapidusegt les travaux menés sur cette espece par le Gidapanalogique d'Auvergne dans le
Puy-de-Déme et ['Allier Suite a cette premiere présentation, la présentrvantion a pour objet de
présenter I'enquéte nationale sur le Campagnol depimise en place en 2008, et de dresser un état d
lieux sur les connaissances concernant la situatolespéece en Haute-Loire. Pour une présentatios
détaillée de l'espece, on se reportera donc aies al#s premieres rencontres de 2007 et aux rapport

d'études disponibles aupres du GMA.

Le campagnol amphibi@rvicola sapidusest un rongeur inféodé aux zones humides, awebetgs
cours d’eau, des mares, des étangs et des laoSp&#tion mondiale est limité a la Péninsule iitpée et a
la France métropolitaine ou il est présent au sugsbd’une ligne reliant la Somme a I'lsére puis Alpes-
Maritimes. De nombreux mammalogistes font état didclin voire d'une disparition du campagnol
amphibie d'un certain nombre de sites ou de cowaur dans plusieurs régions en France. Les méme
phénomenes de régression sont constatés en Esgtamnéortugal. Les causes de ce déclin annonséme
pas nettement identifiées. On cite principalemestdampagnes d’empoisonnement des rats, ragonalis,
musqués, la concurrence avec le rat musqué egtamda, la concurrence et la prédation par le rist €f
dans certaines régions le vison d’Amérique, et rerlfi dégradation voire la disparition de son
habitat (drainage, asséchement des zones humgeldtication des cours d’eau, entretien drastiges d
végétaux des berges...).

La situation de I'espece apparait cependant @éishle d’'une région a l'autre ; elle semble encore
relativement commune dans certains secteurs. Néaarngorépartition précise, I'état des populatiehteur
niveau de fragmentation restent extrémement matuwsirLe campagnol amphibie n’est doté d’aucun tstatu
de protection. L'espece est classée depuis peula@aasegorie "Vulnérable" sur la liste rouge matelides
especes menacées de I'UICN (Union pour la Consenvde la Nature). Elle est classée dans la méme
catégorie sur la liste rouge espagnole, mais seuienans la catégorie "Quasi-menacée” sur larasige
francaise. Pour le Museum National d'Histoire Neltarqui établit cette liste, la situation de l'esp en
France parait en effet trop peu documentée poeétrgupuisse étre classée "Vulnérable". L’enseméleed
constatations nous a amené a mettre en place a&HPM (Société Francaise pour I'Etude et la Ewote
des Mammiféres) une enquéte nationale ayant petaripent pour but d’estimer la distribution préaike
campagnol amphibie en France et son niveau de &atgtion, ainsi que l'évolution des populations a
moyen terme.

L'enquéte a commencé en 2008 et continue en 200@&e a la fin de laquelle un premier bilan sera
établi. Le protocole détaillé de l'enquéte estctéddégeable sur www.sfepm.org, et disponible en &brm
papier auprés du coordinateur national (Pierreal®ig GMA). L'enquéte consiste en la réalisation de
prospections standardisées dans des carrés-éldrentile 10x10 km, et est basée sur la recherche de
indices de présence de l'espéce.

Parallelement a ces prospections standardiséeslaingnt permettre d'apporter des résultats chifégs
terme de sites occupés / sites prospectés, undeotet de I'enquéte consiste a dresser un étdtedpsde



toutes les stations connues de l'espece en Franoge information sur la présence de l'espece @st d
précieuse, et nous invitons les naturalistes @dtilens a transmettre leurs données éventuelles al
coordinateur !

Les indices de présence du campagnol amphibie fagsiiement décelables lorsque I'espéece est
présente, et peuvent permettre l'identificatiortaiee de I'espéce. Un petit document de travaserant
ces indices est téléchargeable sur www.mammifegesiola rubrique "études”, et disponible en format
papier aupres du coordinateur. Bien s0r, rien ng kadécouverte de l'espéce et de ses indicds senrain
en compagnie de naturalistes habitués a l'espexe. d faire, une sortie de découverte ouverteua to
devrait étre organisée en Haute-Loire au printe2(39. Les dates et lieux restent a définir. Tolkss
personnes intéressées sont invitées a nous cantacte

La situation de l'enquéte nationale en Haute-L@st la suivante, début novembre 2008 : 3
observateurs ont commencé a prospecter 4 carrésidldns (cf. carte). De plus a l'issu des rentle
2008, il semble qu'au moins deux nouveaux obsamsabuhaitent prospecter chacun un carré (lotialisa
exacte a définir, carrés non représentés sur ke)cdres premiéres prospections mettent en évidence
présence de I'espéce sur plusieurs ruisseauxmlateau de la Margeride (obs Pierre Rigaux) (ategaDe
plus la prospection commencée récemment sur ug-éahantillon aux environs de Retournac a permis de
mettre en évidence sa présence en plusieurs mintdes affluents de la Loire dans ce secteur Ntdoge-
Hélene Perrin) (données non mentionnées sur la dartépartition car postérieures a celle-ci).editk, les
prospections commencées sur un carré dans le sdet@eaulieu (Pierre Rigaux) et sur un autre cdarés
le secteur de Langeac (Philippe Maillet) se somélges infructueuses a ce jour. On attendra bieresi
résultats complets sur ces carrés.

D'aprés l'atlas du COA en 1986, le campagnol abiphétait noté a I'époque en plusieurs points
dispersés dans le département : principalementuadto Puy, sur le Deves et dans le Brivadois, sarn
connaissent précisément les sites concernés @it ¢ plus souvent de données issues de pelotes d
rejection). Qu’en est-il actuellement dans un catetele déclin de I'espece ? Il existe en Hauted dies
milieux propices a la présence du Campagnol amghiji'il serait intéressant de prospecter. La @cigm
du campagnol amphibie sur le terrain est asselefdes lors qu'on cherche les bons indices danbdas
milieux (!). L'espéce est a chercher sur les bedgssrivieres, des ruisseaux, des fossés, dess¢tdas les
tourbiéres et les marais, lorsque ces milieux pités¢ principalement les caracteres suivants :epices
d'eau permanente a courant moyen a nul, bergeslesefnion ou peu pierreuses) avec végétation hezbacé
hygrophile dense a proximité immédiate de I'eanuetiduradons épais.

Si vous connaissez un site ou est présent le gamopamphibie, si vous trouvez des indices de
présence de l'espece, si vous étes intéressé @aottie de découverte a mettre en place lorsvadaak-end
du printemps 2009 en Haute
Loire, si vous souhaitez
participer a l'enquéte nationale
ou simplement si le campagnc
amphibie vous intéresse
contactez-nous. Le campagn
amphibie est avec le Castor |
seul rongeur semi-aquatiqu
indigéne dans le Massif Centra
I fait partie de la faune
patrimoniale et méconnue d
Haute-Loire. Cherchons a |
connaitre, pour pouvoir e
protéger.

Campagnol amphibie en Haute-Loire :
répartition connue au 30/10/08
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Enquéte nationale Campagnol amphibie en Haute-Loire : . Présence de Campagnol amphibie

Situation au 30/11/08
[ ] Maillage 10x10 km




Jacques METRAL

Office National de la Chasse et de la Faun
Sauvage- Service Départemental Ardéche
Introduction et suivi de la metral.jacques07 @orange.fr

population de Marmottes des |06-25.03.22.20
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Plus gros rongeur d'Europe aprés le castor, la ptterfait partie de la famille des scuridés (écisgud a 7 kg, 60 a
80 cm de longueur. Pas de dimorphisme sexuel. Bama@vec angle de vision a 300°.

Pousse des cris notamment d'alerte aux prédateurs.

Durée de vie 15-18 ans en captivité.

Alimentation: de 5009 a 1 kg/jour de plantes fraklpréfere les dicotylédones au stade fleursgplisstréfle,
serpolet...) plus des baies et des invertébrés(eegsiets).

Vie en famille de 2 a 15 individus. Territoire d& 2 ha. Marquage avec les glandes jugales atti@sds (crottes).
Reproduction: rut mi avril-mi mai, portée de 1 geénes, durée gestation 33-34 jours, sortie dietegt sevrage vers
cing semaines.

Hibernation: d'octobre a avril, la température pats 37 a 6°, les adultes perdent la moitié dedeids (graisse).
Prédateurs: renard, chien, aigle royal. Autresgapahermine pour marmottons.

Répartition en France: Alpes, réintroduction dassrhassif préalpins ou elle avait disparue. Intctidao dans les
années cinquante dans les pyrénéens et dans essar®-80 dans le massif central (Puy de Dome aCanézenc,
Tanargue).

PRESENTATION DU MASSIF DU MEZENC

Limites du massif : altitude supérieure a 1100riitlide et terrains volcaniques. Territoire répattr31
communes: 16 en 07, 15 en 43. 71000 hectares,lgfitants, environ 70% de la surface en zones tascer
Etages montagnard et subalpin, bordure orientaleaksif central, 128 plantes arctiques ou montagsar
4,6° de température moyenne annuelle au sommetéaemnd, point culminant du massif a 1753 m.
Elevage: surtout bovin (0,78 UGB ha), 420 explots en 2000 (-40% depuis 1988) mais pas de bdesse
Surface Agricole Utile. Les prairies de faucheestpaturages représentent la quasi totalité dAl&JS

POURQUOI L'INTRODUCTION ?

-Recherche de l'enrichissement biologique du massif

-Favoriser le retour de l'aigle royal.

-Participer au maintien de l'activité dans le nfasgec le développement touristique.

HISTORIQUE DE L'INTRODUCTION

haute Maurienne par des agents de 'ONCFS. Les oti@sont été lachées dans des éboulis située en
milieux ouverts sur deux zones principales distad&7 km:

-les sites de BOREE, LA ROCHETTE, dans le bassisaré du Rhoéne, au pied du mont Mézenc, de 1980 a
1991, soit 6 lachers de 69 individus au total,

-le site de LE BEAGE, dans le bassin de la Loitepi@d du suc de la Lauziere, en 1989 et 1991, 3@ec
individus.

RESULTAT DU SUIVI DE LA POPULATION

Evolution démographique:

On dénombre cette année 2008 un total de 498 m@sbdnt 149 marmottons (3 jeunes par portée
représentant 30% de la population).Pour la secandée consécutive on note une faible augmentatida d
population (1,6%) aprés 2 années de tres fortesskawd'environ 40% par an.

Depuis l'arrét des lachers en 1991, les comptaggspparaitre une progression de 478% en 16 @ihs, s
une moyenne de 30% par an.

Le pourcentage de marmottons s'établit a 24% pepalation en moyenne. Le nombre de marmottons
observé par portée est en moyenne de 2,9 (1030attarms recensés en 356 portées depuis 1988).



Evolution spatiale:

Apres une phase d'acclimatation qui a duré jusdi80, on constate chaque année de nouveaux sites
occupés. En 2008, nous avons découvert 25 nouveritwires familiaux et enregistré I'abandon de 8
anciennement colonisés. Au total en 2008, 106 sdatrépertoriés.

Ce sont désormais 18 communes qui sont occupées(Aleche, 6 en Haute Loire). Les communes de
BOREE (112), LES ESTABLES (102) et LA ROCHETTE (6&présente 56% de la population; avec LE
BEAGE (49) et LES VASTRES (39) il s'agit de 73,5%s dnarmottes comptabilisées. Sur les 250 Km2 ou
sont répartis les marmottes, seuls environ 30Ghexkont réellement habités.

LES DEGATS

Depuis plusieurs années, les services de IONCF&;casion de rencontre sur le terrain avec les
agriculteurs enregistrent des plaintes de pludusfprtes. Avec le recueillement de renseignemeigas
constatations effectuées et lI'aveu de certains®pees, nous sommes persuadés que des destructions
illégales de marmottes ont lieu depuis quelquegesirEn 2007, les agriculteurs ont commencé a se
regrouper pour se plaindre des dégats de marnubizenpre d'agriculture, syndicat agricole...).

Suite a une réunion a la DDAF de Privas, la DIREMRe Alpes a commandé a I'ONCFS une étude portant
notamment sur le constat et la description destd@gimarmotte.

Trois constats ont été effectués en 2007, surdesrunes de BOREE et LA ROCHETTE (07), dans des
paturages ou des prairies de fauche (de 15 a 9§/lhectares recensés).

L'ACTIVITE TOURISTIQUE LIEE A LA MARMOTTE

Si la plupart des personnes (restaurateurs, logeamsmercants, maires...) interrogées n'ont pu obiffser
les éventuelles retombées économiques, elles t@emtign générale d'un plus pour la satisfactiole s
clients, la marmotte est un atout supplémentaire.

La dizaine d' accompagnateurs en moyenne montagrexercent sur la massif ont encadré 1515
participants aux sorties marmotte, en 2007.

ANALYSE DES ENTRETIENS AVEC LES ACTEURS LOCAUX

Dans I'étude précitée demandée par la DIREN, wgaste BTS Gestion Protection de la Nature devait
recueillir les avis des acteurs locaux sur la présele la marmotte. De ces entretiens, il ress@t g

- cet animal est culturellement adopté,

- il y a un seuil de dégat a partir duquel sa présest jugée inacceptable par les agriculteurs,

-pour les professionnels du tourisme, c'est untatconomique,

-le massif a besoin d'activité variées,

-tous sont favorables a I'étude de propositionged#ion et a la tenue d'une réunion publique

DECISIONS PREFECTORALES

Suite au rendu de I'étude de 'ONCFS, a la réupidnique, au Conseil Départemental de la Chasde et
Faune Sauvage, 'Arrété Préfectoral d'ouvertude dermeture de la chasse dans le département de
I'Ardeche prévoit la chasse de la marmotte sus secteurs tres restreints de prairie de fauchiesur
communes de BOREE et LA ROCHETTE.

En Haute Loire, les Services de la DDAF ont pré&pdssibilité de tirs administratifs par des agelets
I'ONCFS ou des Lieutenants de Louveteries en capaftants dégats.

L'AVENIR

En plus des problemes de dégats, d'autres fadimutiant peuvent nuire a la population de marmotte:
I'envahissement d'anciens paturages par les lanfdesgjére ou a genéts,

la plantation de résineux dans des zones favoraldeesarmotte,

la transformation de paturages parsemés de roehgsairies de fauche.

Les 21 années de suivi de la population ont déréante, malgre les facteurs défavorables pré-cdte
espece a su fait preuve d'une grande adaptationoiereux sites favorables restent encore a caoats
nous predisons donc a la marmotte un long avens ttamassif du Mézenc.



